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Р1ВЕНЬ Л1КВ1ДНОСТ1 АГАРНИХ ШДПРИСМСТВ В УМОВАХ
ВШСЬКОВОГО СТАНУ

Вшськова агресiя РФ мала суттевi наслщки для всiе економiки та 
сшьського господарства, зокрема. В першу чергу це стосуеться шдприемств як! 
опинились в зон! вшськах дш. Багато з них зазнали значних матер!альних 
збитшв, !хш сшьськогосподарсью угщь були виведеш з обороту через мшування, 
обстрши, утворення воронок. Кр!м того, для бшьшосо шдприемств суттево 
ускладнилась лопстика, значно зменшилось кредитування. Вс! щ та багато 
шших фактор!в мають прямий негативний вплив на фшанси шдприемств. Саме 
з метою оцшки цих наслщюв на р!вень лшвщносо аграрних шдприемств 
Харшвсько! обласо було виршено проанал!зувати вщповщш показники за 
перюд 2020-2022 рр.

Слщ вщмгтити, що проблема лшвщносо та фшансового стану шдприемств 
е в центр! уваги багатьох дослщниюв як в!тчизняних так i закордонних. В 
даному випадку це стосуеться i фшанЫв аграрна шдприемств. Так, польськ 
вчеш пщкреслюють, що в аграрних пщприемствах величина показниюв 
прибутковщтю, лшвщшстю та ринково! активносо е дещо вищою. В той же 
саме час дещо нижчими е показники лшвщносо та питомо! ваги залученого 
катталу [1]. Також було встановлено, що величина рентабельного власного 
катталу за моделлю Du Pont обумовлюються в першу чергу бшьш високим 
значення оборотного актив!в. Imni дослщники також наголошують на тому, 
класифшащя шдприемств за р!внем фшансового стану е складною проблемою 
навоъ для досв!дчених експеров. Для цього автори використовують метод та 
модель нейронно! мереж! [2]. Олшник-Данн О. О вщм!чае, що в сшьському 
господарств! значення коефщента фшансового важеля сшьськогосподарських 
шдприемств в Укра!ш, шсля врахування вартосо земл! тдлягае зниженню до 
0,128, що нижче фактичного значення 0,149 у США за цей рш [3]. Це, в свою 
чергу, може означати, що р!вень довгострокового кредитування в Укра!ш був 
меншим шж у США.

Для оцшки фактичного стану справ з змши р!вня лшвщносо шдприемств 
використовувались дан! за 2020-2022 рок. При цьому кшьшсть шдприемств 
дор!внювала у 2020 роц!- 120, 2021рощ -89, 2022 роц! -  88. Це достатня 
сукупшсть для отримання надшних результаов (табл. 1).
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Таблиця 1. Лжвщносп балансу сшьськогосподарських шдприемств 
Харшвсько! област у 2020-2022 рр, тис. грн

Показники 2020
р.

2021
р.

2022р.
Вщхилення (+,-

2020 р. 2021
р.

Лшвщш активи
Грошов1 кошти та поточш фшансов1 
швестици 845,1 613,8 756,7 -88,4 142,9
Деблорська заборговашсть 7067,8 7552,8 8451,7 1383,9 898,9
Запаси 6752,2 7215,8 7279,8 527,7 64,0
Всього лшвщних засоб1в 14665,1 15382,5 16488,3 1823,2 1105,8
Поточш зобов’язання i забезпечення

Коефщенти лiквiдностi балансу:
- абсолютний 0,120 0,068 0,072 0,120 0,068
- промiжний 1,124 0,903 0,873 1,124 0,903
- загального покриття 2,083 1,702 1,563 2,083 1,702

Джерело: власш розрахунки за даними фшансово! звлносл
сшьськогосподарських шдприемств.

Отримаш результати дають шдстави стверджувати, що рiвень лiквiдностi 
балансу впродовж аналiзуемого перiод мав тенденщю до зменшення. Так, 
коефiцiент абсолютно! лшвщносл зменшився з 0,120 у 2020 рощ до 0,072 у 2022 
рощ, коефщент промiжноl лшвщносл вiдповiдно з 1,124 до 0,873, а коефщент 
загально! лiквiдностi з 2,083 до 1,563. Незважаючи на це зменшення, останш два 
коефщента знаходять на рiвнi нормативних значень. Це може свщчити, що 
рiвень лiквiдностi переважно! частити пiдприемств, незважаючи на надскладну 
загальну ситуацiю, знаходиться в щлому на достатньому рiвнi. Виходячи з 
цього, е шдстави для твердження, що сшьськогосподарсью шдприемства, навгть 
регiону який суттево постраждав в(д вiйськовi агресi! РФ, можуть нормально 
вести свою операцшну дiяльнiсть. Вiдповiдно е всi пiдстави у фшансових 
iнститутiв продовжувати !х кредитування.
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