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телефонах и компьютерах. Это может привести к таким ужасным последствиям 

как холодность общения и отношений в будущем, потеря навыков общения как 

таковых, ведь уже самые маленькие дети запросто разбираются в технике и 

могут с легкостью отправить картинки, вместо того, чтобы просто рассказать, 

как прошел их день и что нового они сегодня узнали.  

Таким образом, открытие Интернета определенно имеет противоречивый 

характер: с одной стороны, он улучшает нашу жизнь, но с другой – он же 

может вызвать хаос. Весь вопрос состоит в не/свободе выбора самого человека. 

 

Жуженко П.П., Барсик П.С.  

НТУ «ХПИ» 

ПРОБЛЕМА ОТНОШЕНИЯ НАУКИ И ФИЛОСОФИИ  

В СОВРЕМЕННОЙ ФИЛОСОФИИ НАУКИ 

 

Можно безо всякой натяжки утверждать, что феномен науки является 

одним из конститутивных элементов современной западной цивилизации. Даже 

больше: в продолжение последних полутора столетий ― и чем далее, тем 

ощутимее и настойчивей ― наука, научный способ видения, научная 

познавательная деятельность вместе с ее технологическими продолжениями и 

продуктами, оказываются неким транскультурными, планетарными 

определителями того, что называется сегодня «человечеством», «человеческим 

миром». В этом отношении тема современной философии науки, как 

предприятия, призванного эксплицировать существенные черны и динамику 

науки сегодня, а так же предвосхитить пути ее трансформации в будущем, 

представляется весьма актуальной и важной.     

В данном сообщении мы предлагаем обзор основных 

положений/перспектив рассмотрения в рамках современной философии науки 

проблемы отношения науки и философии.  

1. Современная философия науки возникает как критическая реакция на 

программу эмпирического обоснования науки, выдвинутой логическим 
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эмпиризмом (неопозитивизмом). Эта программа во многом вдохновлялась 

идеями раннего Витгенштейна и определялась проектом анализа языка науки 

(Венский кружок и Берлинская группа — М. Шлик, Р. Карнап, Ф. Франк, О. 

Нейрат, Г. Рейхенбах и др.). В  существенной степени упомянутая реакция была 

инициирована результатами К. Поппера, выраженными в его книге «Logik der 

Forschung» (1934). Сам Поппер заявлял, что он «убил  логический позитивизм» 

(Popper К. Intellectual Autobiography. — В кн.: The Philosophy of Karl Popper. La 

Salle, 1974, p. 69). 

2. В рамках неопозитивистского проекта наука унифицировалась на 

основании образцов математического эмпирически верифицируемого 

естествознания, а философия объявлялась источником «псевдопроблем» и 

«научно бессмысленных предложений», задача очищения от которых ― 

логико-аналитическими средствами ― содержательного состава научного 

знания, собственно и выступала в качестве основной. 

3. Отталкиваясь от позитивистского лозунга «Наука есть сама себе 

философия», от делигитимизации  «метафизики» как совокупности положений, 

не имеющих научного смысла, философия науки: 

- признает эвристическую ценность философской онтологии для науки 

(Поппер); 

- находит сходство между философскими дискуссиями и конкуренцией 

научных «парадигм» в «кризисные периоды» истории науки (Т. Кун); 

- «реабилитирует» метафизику, осуществляя ее (или призывая ее 

осуществлять) теми же аналитическими методами, с помощью которых 

неопозитивисты пытались ее дискредитировать (У-ван, О. Куайн, У. Селларс, 

Дж. Смарт и др.); 

- устанавливает, что защита «твердого ядра» научно-исследовательской 

программы от опровержений в периоды, когда эта программа обеспечивает 

прирост эмпирического содержания, делает это «ядро» методологически 

неотличимым от метафизики (И. Лакатос); 
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- выясняет, что «родословная» фундаментальных научных понятий — 

пространства, времени, причины, вероятности и др. ― «мифогенна» и 

метафизична (К. Хюбнер); 

- признает  «псевдопроблемой» поиск каких бы то ни было «демаркаций» 

между наукой и метафизикой (П. Фейерабенд). 

4. Своего рода «свободным следствием» описанного положения дел с 

проблемой роли результатов философии в науке выступает трансформация 

общих исследовательских ориентиров самой философии науки в ее 

современном состоянии. Таковы: разочарование в безусловных, 

рационалистически трактуемых ориентирах культуры (в т. ч. в доминирующей 

роли научного знания); склонность к мозаичному, калейдоскопическому и 

плюралистическому видению мира и места человека в нем; акцент на 

относительности, исторической (социальной) обусловленности познавательных 

ценностей и результатов.  

В прочем, эта трансформация не является ни всеохватной, ни 

необратимой; критический анализ связанных с нею идей является условием 

дальнейшего развития философии науки. 

 

Игнатьева М. В.  

НТУ «ХПИ» 

ЧТО ТАКОЕ ЛЮБОВЬ? 

 

О любви слагают песни, сочиняют стихотворения, ради нее совершают 

поступки. Но что же такое любовь? Каждый человек, будь то ребенок или 

взрослый, но задается этим вопросом и ищет той самой настоящей любви.   Нет 

ни одного человека, который бы сказал, что не  любит кого-то или что-то.  Если 

спросить людей, то каждый  даст слову «любовь» свое определение, потому 

что-то все думают и чувствуют по-разному, поэтому проявление любви у 

каждого индивидуально.  


