
24 

mythological and manipulative-aggressive manifestation, forms the identity as an inner, unique 

«Me»; the modern surrogate forms of publicity globalize the hedonistic orientation of society, 

reducing the articulation of significant limits of privacy; 

– there was articulated the philosophical reflection of the concept of public/private of a 

modern public-person. The productive way of a fruitful engagement and usage of the idea of a 

public unity of being and dialogue in relation to the «Other» is the early public competence of the 

individual. Which lies in the possession of complex communicative skills, formation of time-

consuming abilities, essential implementation of cultural norms and restrictions in communication, 

knowledge of etiquette and observance rules of decency, knowledge of the advanced 

communicative means; the demarcation line between public and private is solely in the minds of 

individuals; publicity cannot be achieved only by the physical exodus of the individual in a certain 

open place (real or virtual), publicity presupposes the orientation in «cultural patterns», a clearly 

build system of models of human activity in the cross-cultural space. 

– there was clarified the specificity of publicity in political dichotomy – today's political 

communications form the immanent social reality of integrated inhuman invariance, in which «the 

unity of the public space is not so much the unity of representations as a unity of relations». The 

manifestation of new forms of information democracy induces a social-implicit public relationship, 

where direct/representative dichotomy is being overcome, and a highly operational sphere of 

reaction arises with a significant resource of human attention and civic responsibility; 

– there was considered the demonstrative publicity of advertising, branding, and PR through 

socio-cultural manifestations of «aestheticization of life», and through the aesthetic-cultural values 

of certain cultures (East – West). New forms of publicity become a distinct form of synthetic art. 

Taking into account the spiritual values, artistic and aesthetic realities, creative positioning and 

uniqueness, an advertised product and brand claim to be the true product, and thus become the 

achievement a public-person and a whole culture, embodying emotionality and rationality, beauty 

and usefulness; PR and branding are considered as convenient public cross-cultural platforms that 

can influence the cultural components of both an individual and social spaces; At the same time, 

glamor acts only as a style, artistic form, created as a result of the design and promotion of a public-

person image. 

This thesis is a first complex (philosophical) research of the phenomenon of publicity in the 

Ukrainian academic philosophical space. It is determined by the novelty and the set of introduced 

provisions. The grounded in this study conclusions and theoretical positions allow to expand the 

understanding of modern publicity in secular (philosophical, scientific) consciousness and to 

develop a universal model of social consensus. The results of the study make it possible to 

systematize practices on public topics, taking into consideration the modern interdisciplinary 

approaches. 
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Філософське осмислення будь-якого періоду української філософії має важливе 

значення для розуміння становлення сучасної історико-філософської думки та духовної 

культури українського народу. Українська філософія невід’ємно пов’язана з творчістю 

Сковороди, який є  митцем та типовим виразником української ментальності. Духовна 

культура не лише українського, а й будь-якого іншого народу досить різноманітна і 

багатогранна. Вона включає в себе і релігію, і мистецтво, і моральні засади суспільства, 

філософські думки та світоглядні орієнтири. Легко зрозуміти, що термін «самобутність» 

можна застосувати не тільки до людини і суспільства, а й до історично періоду, організації 
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життя і діяльності людей. Самобутність українського народу відображає існування унікальних 

культурних утворень, неповторної філософської думки та мистецтва, багатство національної 

мови, національний колорит, національні звичаї, національні традиції. Важливим для 

дослідження української культури та філософії є відродження та використання ціннісних 

моментів філософії Г. Сковороди. Його творчість вивчало багато дослідників: Д. Багалій, 

Ю.Барабаш, В. Барка, В. Горський, Г. Данилевський, В. Ерн, П. Житецький, І. Іваньо, 

Ю. Лощиц, Л. Махновець, О. Мишанич, І. Мірчук, А. Ніженець, Д. Олянчин, М. Петров, 

І. Пільгук, Ф. Поліщук, П. Попов, М. Редько, М.Рогович, І. Табачников, Л. Ушкалов, 

Д. Чижевський, В. Шаян, П. Шкуринов, Ф. Шолом, П. Яременко. Дослідниця творчості 

Григорія Сковороди Г.Б. Паласюк виділяє також вчених, які пов’язували  українського 

мислителя з античною філософією, насамперед вченням Сократа, Платона, Арістотеля, 

Епікура, Ціцерона, Плутарха та інших, це: І. Іваньо, С. Дложевський, М. Кашуба, Д. Кирик, 

М. Рогович, В. Роменець, Л. Ушкалов. Григорія Сковороду називають українським Сократом, 

але він не просто стверджує думку про необхідність пізнання природи людини, а звертає увагу 

на пізнання природи людської душі з урахуванням чинників її формування – віри, надії, 

любові. В його працях ключовими поняттями виступають проблема людини, її щастя і шляхи 

його досягнення. Але що таке щастя? Наприклад, Епікур називав щастям свою діяльність, яка 

дає людям за допомогою роздумів, позбавлене страждань щасливе життя. Епікур в пізнанні 

явищ, які протікають в силу необхідності і випадковості, бачить шлях до свободи. Задоволення 

для нього – як рубіж, за яким починаються страждання. Помірність у всьому, в тому числі і в 

задоволеннях, розглядається мислителем як значне благо. Для  Григорія Сковороди щастя 

пов’язано зі зпорідненою працею. Його літературно-філософські твори написано у стилі 

високого бароко, з іншого боку – його тексти, це фольклор, який слугує  коментарями 

філософських ідей на побутовому, усім зрозумілому рівні. Безумовно, така багатогранність 

потребує розуміння, прояснення та інтерпретації. При вивченні філософських думок 

Г. Сквороди вельми ефективним виявляється герменевтична методологія.  

У своєму історичному розвитку герменевтика склалася як підхід, який 

використовується для інтерпретації давніх і біблійних текстів. Протягом довгого часу 

герменевтичні методи застосовувалися тільки до гуманітарних наук. Герменевтика як 

філософський метод остаточно оформилася в роботах Ф. Шлеєрмахера. В герменевтиці акцент 

зроблено на тексті та мові. Мова опосередковує, звичайно, і мислення окремої людини. 

Мислення здійснюється завдяки внутрішньому мовленню; тому мова є лише здійсненням 

мислення. Але при перетворенні початкового мислення стає необхідним і тлумачення. 

Предметом герменевтики Шлейермахер вважає перш за все тексти, які є пам'ятками культури. 

Що це означає? Пам'ятники – це тексти, які від дослідника відокремлюють велика тимчасова, 

історична, культурна, мовна дистанції. Пам'ятники зазвичай належать до далекої і чужої 

досліднику культури. Існує безліч бар'єрів, які перешкоджають прямому проникненню в сенс 

пам'ятника. Тому потрібно вміти і переводити, і інтерпретувати, і коментувати, і багато 

іншого. Лейтмотивом герменевтики виступають опосередковані процеси людського розуміння 

і інтерпретації. У європейській філософії герменевтика грає важливу і помітну роль в 

методологічних дискусіях в соціальних науках, а також в освітніх традиціях. Р. Рорті вважає, 

що герменевтика розкриває опосередковані процеси всього людського розуміння. З точки зору 

Ґ.Ґадамера герменевтика може запропонувати концептуальне оформлення філософським 

ідеям, збагатити і поглибити концептуальні засади наукового дослідження. Незважаючи на те, 

що герменевтичний підхід іноді критикують за його концептуально «невловиму природу», 

важливо відзначити, що герменевтика, перш за все, висвітлює вступні ідеї, шукає розуміння, а 

не пояснення; визнає важливу роль інтерпретації; ролі мови і історичності. Ці твердження 

лежать в основі методу герменевтики. Новизна визначення культури у Ґадамера полягає в 

тому, що кожна культура (в тому числі і «минула») ніколи не «мертвіє», бо справжнє 

розуміння – це не реставрація початкових обставин, воно завжди продуктивно, тобто вимагає 

врахування історичної дистанції між інтерпретатором (причому кожен раз з іншим) і явищем 

культури, яке зафіксовано в мові (найчастіше в тексті), а саме – всіх історичних обставин  
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(у Ґадамера – «горизонтів»), безпосередньо або опосередковано пов'язують їх. Тому розуміння 

як інтерпретація не тільки не ускладнює, а, навпаки, сприяє процесу розуміння історії і 

культури, «оживляє» їх. Важливим поняттям герменевтико-феноменологічного аналізу 

виступає життєвий світ.  Чи є життєвий світ об'єктом психології? Відповідь Гуссерля – ні, 

якщо мова йде про традиційну психологію, яка перейняла методику об'єктивних наук; але 

звідси виростає необхідність обґрунтування нової трансцендентальної психології. Предметом 

дослідження Гуссерля виступають суб'єктивні передумови об'єктивних наук і приналежність 

до логіко-теоретичного праксису. Завдання методу герменевтиці – окреслити контури нашого 

життя, життєвого світу. Акцент ставиться не на розробку процедури розуміння, а скоріше на 

роз'ясненні стандартних умов, при яких має місце розуміння. В творчості Григорія  Сковороди 

багато символів, які потребують інтерпретації.  В символах специфічна цілісність, яка 

концентровано виражає певний соціокультурний смисл, як образне представлення ідеї. 

Символізм – це тип мислення українського філософа. Його три світи гармонійно пов'язані: 

макрокосм, мікрокосм і символічний світ, або Біблія. Перший світ всезагальний, де живе все 

народжене – великий світ. Інші два – часткові й малі світи. Перший – мікрокосм, тобто малий 

світ, або людина. Другий світ символічний, тобто Біблія Всі три світи складаються із двох 

сутностей: матерії і форми. У символічному, або біблійному світі також є і форма і матерія, 

тобто плоть і дух, видимість і істина, смерть і життя. Для Сковороди  Біблія є символічним 

світом, тому що у ній зібрані небесні, земні і глибинні створіння, які виступають 

монументами, які ведуть нашу думку у поняття вічної природи, прихованої у тлінній так, як 

малюнок у фарбах. Мова Сковороди наскрізь символічна. Символ у тексті має абсолютно 

самоцінне значення. Вивчати та інтерпретувати твори Сковороди потрібно на підставі законів 

його творчості, виходячи з законів семантичного світу. 

Вчення Г. Сковороди привертає особливу увагу нашого сучасника тому, що воно 

спрямоване на інтенсифікацію внутрішнього життя людини, той життєвий світ, про який 

говорив Е. Гусерль –  «вживаючись» у внутрішній світ Г.Сковороди, ми знаходимо стратегії 

орієнтації та смислу. Притаманний філософії Г. Сковороди персоналізм ставить у центр 

уваги живу людську особистість, намагається сформувати модель «спорідненого» місця та 

праці, які приносять людині стійке щастя, визначає  призначення людини та ії майбутнє. 
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In this work, I would like to focus on analyzing the breakthrough in science that took place 

in the nineteenth century. At the basis of this breakthrough were the changes that took place in 

contemporary mathematics. The emergence in modern times of mathematical physics and new 

methodology based largely on new mathematical theories has generated problems and issues that 

are difficult to solve over time. In the nineteenth century, their number and importance reached a 

critical state. Science was based on indefinable concepts and theories, used to a large extent 
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