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Історичні пам’ятки та об’єкти культурної спадщини зберігають у собі 

дорогоцінну пам’ять про реальні події минулого, містять історичну інформацію 

та є безцінними джерелами історичних та естетичних знань. Втрата культурної 

спадщини неминуче позначиться на всіх сферах життя сучасного та майбутніх 

поколінь, приведе до духовної бідності, руйнування історичної пам’яті та 

стагнації громадського розвитку загалом. Вона не може бути замінена 

розвитком сучасної культури та створенням нових культурних надбань, адже 

збереження та збільшення культурних цінностей є головним чинником 

розвитку цивілізації. Російська ж агресія, яка спрямована на тотальне знищення 

української духовності та ідентичності, виводить питання збереження нашої 

культурної спадщини на рівень топ-викликів сьогодення. 
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РИЗИКАМИ? 

 

Технологічний прогрес, який отримав стрімкий розвиток у XVIII-XIX ст., 

триває досі. Ми можемо бачити різноманітні його наслідки, як позитивні, так і 

негативні. Але на особливу увагу заслуговує необачне ставлення людства до 

наслідків технологічного прогресу: люди зараз ставляться до технологій, як до 

рятівників світу, але все в цьому світі має наслідки, які не завжди мають 

позитивний характер. 

На особливу увагу заслуговують етичні проблеми, пов’язані з 

технологічним прогресом, наприклад: можливість або неможливість 

контролювати технології, що створюються людиною, і хто повинен нести 

відповідальність за наслідки створення якогось винаходу; можливість або 

неможливість захистити людство від зловмисного використання технологій, і 
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хто повинен за цим слідкувати; чи повинно людство зупинитись у своєму 

прагненні створювати і досліджувати нове та ін. 

Ганс Йонас, досліджуючи етичні проблеми, викликані технологічним 

процесом, показав, що технології можуть стати загрозою нашого майбутнього. 

А Євген Лебідь цю загрозу вбачає в тому, що людина стає заручником техніки. 

Дійсно, на перший погляд, здається, що якщо технології і не відразу стануть 

загрозою, то така вірогідність з часом може зростати. Як я розумію, 

ускладнення і розвиток технологій збільшує вірогідність втрати контролю, 

тобто в якийсь момент не люди стануть керувати технологіями, а навпаки. 

Однак погляньмо: які повноваження і яку роботу ми вже переклали з 

людських плечей? Такі речі, як «розумний» будинок можуть контролювати 

частину процесів в нашому житлі. Наш смартфон знає те, як ми виглядаємо і 

навіть володіє нашими відбитками пальців. А стрімкий розвиток нейромереж та 

штучного інтелекту в останні пару десятків років та інтегрування цих мереж у 

такі сфери, як сфера навчання, сфера досліджень і навіть медицина, дає нам 

зрозуміти, що доволі скоро програми та комп’ютерні системи будуть знати про 

нас більше, ніж знаємо ми самі. Звісно, ці технології поліпшують комфорт 

людини також, але якою ціною? 

Чи є тут небезпека? - Так, жодна система не ідеальна. Навіть «ідеальні», 

на перший погляд. системи можуть мати помилки, і одного дня весь інтернет 

може побачити ваші фото або ваші відбитки пальців стануть відомими не 

тільки вашому смартфону. А з приводу штучного інтелекту зараз не можна 

нехтувати ідеєю повстання штучного розуму проти біологічного, бо ми досі не 

знаємо, чи зможемо ми контролювати його. 

Тож, якщо не можна заборонити людині прагнути комфорту, то можна 

спробувати переосмислити розуміння самого комфорту так, аби знизити 

потенційні ризики. Ми можемо спокійно прожити і без функції розпізнавання 

відбитків в телефоні, чим погані старі чисельні паролі? Ми дійсно вважаємо, 
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що економія секунди нашого часу на введення паролю, коштує можливості 

отримання зловмисниками наших біометричних даних, які ми не можемо 

змінити так швидко? Або відмовитись від інтеграції штучного інтелекту в деякі 

сфери життя з метою унеможливити залежність людини від функціонування 

програми. Наприклад, штучний інтелект шкодить навчальному процесу, бо діти 

мають можливість перекласти своє навчання на інших і нічого не навчитись 

після такого «навчання». Наприклад, дитина може попросити штучний інтелект 

вирішити якесь завдання, написати есе на якусь тему, проаналізувати якийсь 

текст і т.п. Але ці завдання даються дитині, аби вона навчилась чомусь, а не 

переклала це на плечі штучного розуму. Тому нічого насправді поганого немає 

в забороні на розвиток штучного інтелекту в цьому напрямку для збереження 

освіченості людей майбутнього. 

З іншого боку, чи можна уявити майбутнє людства без техніки? І чи може 

відмова від технологій вирішити проблеми людства? Звісно, технологічний 

прогрес остаточно зупинити не вдасться. Бо людина завжди буде цікавитись 

невідомим і досліджувати його. І повна відмова від технологій, якщо таке було 

б можливе, не допомогла б вирішити людські проблеми. Іноді ми це розуміємо, 

але все одно ставимо наші бажання вище, а іноді це відбується несвідомо. 

Отже, ми не можемо відмовитись від техніки та технологічних досягнень 

і радше за все не зможемо цього зробити ніколи в силу людських бажань та 

амбіцій. Тому ми повинні прагнути стримати негативні наслідки використання 

цих технологій. Перш, ніж створити щось нове, науковці повинні свідомо 

оцінити можливі ризики та наслідки свого досягнення і перед дослідженнями 

або в процесі регулювати норми і можливості використання свого винаходу на 

законодавчому рівні. Також слід підбити статистику по відсотку використання 

того чи іншого пристрою/технології, аби зрозуміти, від чого ми вже зараз 

залежні. Це допоможе нам урегулювати використання вже існуючих 

технологій, аби зменшити їх негативний вплив на людство і довкілля. 
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